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insan gerek kendi mukadderini, gerek bir parcasi bulundugu insanhgin hayat sahibi
umumi heyetinin mukadderini derinden derine duslinlrken, birtakim felsefi nazariyelere
temas ve teallik eden sualler sormaktan kendini men edemez: Varligimizin sebebi
nedir? Nereden geldik nereye gidiyoruz? Nasil yasiyoruz? Bu suallerin tabii silsilesi
daha bagkalarini davet eder ve nihayet felsefe nedir? Tarih nedir? Medeniyet nedir?
Gibi sorularda karar kilariz ve bunlara cevaplar arayip bulmaya calisiriz. Zatenileri ve
mutekamil bir cemiyet hayati, bir ¢ok hadiseler ve problemler karsisinda, fertlerin cesitli
meseleleri aborigine disinidp muhakeme etmesine elverigli bir durum arzeder. Diger bir
ifade ile, insanin varlik sebebi, yasadigi muhit ve sartlar, hayat ve akibeti ta menseinden
itibaren ele alinmak ve bunlara cevap aranmak suretiyle dogru ve isabetli bir hakim
ve neticeye ulastirilabilir. Zihinlere takilan bu gibi suallerin cevabini bir taraftan tarih
felsefesi denilen ilim dali bulmaya calisirken 6te yandan bizzat felsefe de, medeniyet
tarihine bir yardimci sifatiyle,bu problemlerle mesgul olmaktadir. Hakikatta medeniyet
tarihinde felsefenin bulylk bir rol vardir. Hatta, bir telakkiye goére, siyaset, edebiyat, glzel
sanatlar ve saire gibi, felsefe de medeniyet ve kiltirin bir hadisesidir. Filozoflar, tarihin
seyri icinde, tesekkll ve taazzuv eden birer mimessildir; bir dereceye, kadar beseriyetin
gelecegine siddetle tesir ve hikim icra ederler ve ayni zamanda slphesiz, insanlik
mazisinin meydana getirdikleri birer mahlukturlar. Felsefeyi mucerret olarak, mevzii zaman
ve mekan ile mukayyet olmadan, ebedi hakikat veya seniyet ile alakadar bir marifet
olarak tarif ve tasdik edenler, misahhas bir varlik sifatiyle felsefenin, tarihi bir mahiyeti
haiz oldugunu, zaman iginde bir akis ve muhtelif mevzil mekanlara malik bulundugunu
kabule mecburdurlar. Diger taraftan, felsefe, kultur tarihi ile, medeniyet alaninda birbirini
kovalayan tahavvuller ile en siki bir rabitayr devam ettirir. Felsefe, an’ane cereyanlar ile
beslendidi gibi, buhranli anlarda, cereyana yeni bir istikamet bulunabilmek igin onun ta
kaynaklarina mensgelerine kadar gidilir: o, yeni tahavvul ve inkigaflarla feyiz ve bereket
kazanir hem de bir ¢ok cepheli dedisme ve inkisaflar icinde devam eden medeniyetin
tahavvillerini hale ve istikbale aksettirir, bizzat kendisi de bdylece, bir gelismeler
manzumesi durumunu iktisap eder.

Ayni muhakeme tarzini tarih felsefesi icin de dislinmek muimkin ve caizdir. Tarih
felsefesi, bilindigi gibi, bir cok ve birbirinden farkli tarzlarda telakki edilebilir. Bazi
tarihciler ve filozoflar, insanhigin batin varliklar heyetinde isgal ettigi mevkiin neden ibaret
oldugunu insanligin menseinin hangi yuksek sebebe badli ve hangi gayeye muteveccih
bulundugunu anlamak ve izah etmek istemislerdir. Bu tirli mudlahazalar, bir taraftan,
dinin, metafizijin veya diger manevi ilimlerin sahasi igcinde telakki olunabilir. diger yandan
ise, bunlari dinyevi hakikattan ve musahhasliktan ayrilmaksizin tayin, tesbit ve izaha
calismak mumkuinddar.

Bize bu duslinceleri ve bu vadide su satirlari, Vatan okuyucularina yazmak fikrini ilham
eden amil, degerli arkadasim profesér Takiyettin Menglsoglu'nun su aylarda Edebiyat
Fakiltesi yayinlari arasinda g¢ikan guzel bir eseri olmustur (1) Latince bir darbimeselin
ifade ettigi su hakikate “Spiens nihil affirmad quou non probet” yani filozof ancak



isbat edebilecegi seyi kayit ve tesbit eder.hilkmiine tam bir sadakat géstermeye calisir
sayin muellif, cemiyetimizin ve bugunku ilim hayatimizin mibrem bir ihtiyacina cevap
vererek ve kendi ifadesi ile “ilim ve felsefe ile hayat arasindaki miinasebeti gézdniinde
bulundurarak” bu eseri meydana getirmistir Cesitli felsefe konularinin ve disiplinlerinin
vukuflu bir sekilde incelendigi bu eserde bizi yakindan alakadar eden ve Uzerinde bir iki
s6z sOylemek istedigimiz bahis VII. kismindaki “Tarihi varlik sahasinin felsefesi” konusu
olacaktir.

Mdaellif, “Tarihi varlik sahasi” tarifi ile bir taraftan bu sahanin insan gruplari, sosyal
birlikler arasinda olup biten hadiselerin sahasi olmasi dider taraftan butin insan
faaliyetlerinin neticesinde meydana ¢ikan mahsullerin bu sahaya dahil ve batin bunlarin
olus ve gelisme halinde bulunmasi keyfiyetini kastetmistir. Ancak, bu sahaya o6tedenberi
“Manevi varlik sahasi” denilmesini kifayetsiz bulmak ve Almanca Geist tabirinin bu yanlis
izaha sebep oldugunu goéstermekle, sayin muellif, “Dar manada ve sadece muayyen
fenomenler bakimindan bu konuyu tetkik eden bir tarih felsefesinin kifayetsizligine
de isaret ettigini bildirmektedir. Yani, eski ve dar manadaki tarih felsefesinin birinci
derecede go6zonunde bulundurdugu saha, siyasi ve iktisadi vakialar ve bu hadiselerin
gelismesini saglayan amiller ile usul meselesi oldugu halde, “Tarihi varlik sahasI” nin
felsefesinde, ona gbre, bitin insan hadiseleri ile birlikte, onun basarilari ve bu basarilar
ve hadiseleri tayin eden prensipler gézénine alinmistir. Bdylece, yeni bir terim, tarih
felsefesi tabiri yerine “Tarihi varlik sahasi” terimi ikame edilmektedir. Bu sahanin, tarihi
varhgl temyiz ve tesbit eden bir takim prensipleri ve kategorileri vardir ki, zaman,
mekan, illiyet (Causalite) karsilikli tesir minasebeti, goris tarzi, terbiye, an’ane, kiymetler
ve saire gibi unsurlari ihtiva etmektedir ve eserde bu prensipler ayr ayri izah edilmigtir.
Maamafih, klasik manadaki tarih felsefesi de, hangi daimi unsurlarin, daima tesir yapan
ne gibi maddi veya manevi kuvvetlerin insan cemiyetlerinin hayatini teskil eylemekte
oldugunu ve bu kuvvetlerin muhtelif medeni sekilleri viicude getirmek icin nasil imtizag
ettiklerini tayin etmekle igtigal eyledigine, yahut da, hadiselerin cesitliligi ile bir devir veya
memleketi digerlerinden ayirt eden baslica hususi vasif ve karakterleri gézénine koymak
meselesine mesaisini tevcih ettigine gore, tarihi varlik sahasi olarak tarif edilen prensipler
manzumesinin kismen vazifesini gérmekte bulunmustur.

Eser bilhassa felsefe tahsil edenler icin hazirlanmis olmakla beraber genis ve aydinlar
zumresinin de bugunku fikri ihtiyaglarina cevap verecek, cemiyetimizin bir takim aktuel
meselelerine de bir 1sik sunacak evsafi ihtiva eder goérunmektedir.

Sadece eserdeki menhus olmayan ve Turkgemizin sabikasina da pek uymayan istilah
ve kelimeleri biraz yadirgadigimizi saklamiyacagiz. Gergi, sayin muellif, 6n sézunde
“‘Henlz yerlesmis, sabit bir karakter kazanmis umumi bir kaidenin mevcut olmamasina”
isaret etmistir. Fakat sosyal kelimesini daima sosial seklinde yazmasi, produktion,
stuation exakt, irrational, Konstellation deskriptiv, determination, aspekt deduktiv, fiktion,
reduktion, Epuche ve saire gibi bir ¢cok yabanci kelimelere sik sik muracaat edilmesi,
bir kisminin italik yazilmiyarak Tdrk¢ceye mal olunmasi, hele determine eden gibi yeni
filer yapilmasi, bu vadide biraz mdufrit bir hareket gibi gérinmektedir. Buna ragmen,
bu tarlh dil 6zellikleri yaninda, eser ilim ve fikir hayatimiz igin blylk bir kazangtir.
devrimizin ve cemiyetimizin hakim ve nafiz alakalarini tesbit ederek, teveccuh etmek
istedigi istikametlere yonelmesini mimkin ve kolay bir hale getirerek ortaya konan bu



eser, umarim ki, gaye ve maksadini ve kendisinden beklenen faydayi temin edecektir.

(1) Felsefeye girig, istanbul 1958



