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Ataturkculuk ve felsefesi
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GUnumuzde Turk toplumunda her cesit politik, sosyal ve ekonomik gorus sahibi aydin
ve siyaset adami Atatlrk¢l oldudu iddiasindadir. Sag, orta, ya da sol fikirleri savunanlar
Atatlrk’Un yolunda yuruduklerini, devrimlere bagli olduklarini ileri surerler ve kendilerini
gercek Ataturkcl, karsisindakileri de sahte Atatlrkgl olarak vasiflandirirlar. Bunlarin
disinda, Atatirk ve devrimlerini butind ile ya da kismen benimsemiyenler, fakat, hal ve
sartlar elverigli gériinmedigi ve kanuni muieyyideler de bulundugu igin, bunu aciklamaktan
cekinen kimseler ve cgevreler, sayllari az da olsa, mevcuttur. Fazla énem verilmiyecek
bu gibileri s6z konusu etmeden, sadece, cesitli Atatlrkculer Gzerinde durmak ve gercek
Atatirkgiliigiin kistasini (CRITERIUM) tesbit etmek, bdylece, Atatiirkgiiligiin ve Atatiirk
devrimciligi felsefesinin izahini yapmak, déyle saniyoruz ki, bugin toplumumuzun g¢ok
ihtiyag duydugu bir keyfiyettir. Clunkl, bugliin koyu kapitalist bir dizeni siddetle savunan,
devletciligi tasfiye etmek istiyen, yurt kalkinmasinin bu istikamette gergeklesecegine
inanan, sosyal, ekonomik ve pisikolojik faktérlerin etkisi ile iktidari almis siyasi bir
kurulug, daha c¢ok kendisine basari saglayan sermaye cevrelerinin ve buylk toprak
sahiplerinin ¢ikarlarini korudugu, bu davranigini da her halde, stukran borcunun yerine
getirilmesi saydigi goéristine ragmen, halkciligi, devletciligi ve devrimciligi Turkiye
Cumbhuriyetinin esas umdeleri sayan ve hayatinin sonuna kadar bunlari en kesin bir
sekilde uygulayan Atatlrk’Gn yolunda oldugunu, Atatlrk¢l bulundugunu iddia ettigi gibi,
Mudafaa-i Hukuk Cemiyetlerinden baslayarak, siyasal, ekonomik ve her tirli bagimsizhigi
buyuk bir taassupla savunan CHP icinde son zamanlarda meydana g¢ikan yeni bir
siyasi goruste, sol ve ileri - devrimci fikirlere kargi adeta bir cihat ilan ederken, gergek
Atatirkcl bir yolda oldugunu ileri strmektedir.

Her seyden 6nce bilmek gerekir ki, Atatlrk¢cli olmak onun devrimci vasfini samimiyetle
kabul etmek ve buna bagh kalmakla mimkinddr. Atatirk 1925°de Kastamonu’'da sdyle
demisti: “Turk Milleti cok buylk vakalarla isbat etti ki, ilerici ve devrimci bir millettir.
Onceleri de teceddit yollari tzerinde yiriimeye, sosyal devrimlere tesebbiis etmemis
degildir. Fakat gergek meyvalari alinamadi, bunun sebebi ise esasindan, temelinden
baslanmis olmasidir.”

Yine ayni sene Balikesir'de belediye 6niinde toplanan halka sdyledigi su soézler de
onun mutemadi bir devrimcilik felsefesini izledigini agikga isbat etmektedir: “BUtin cihan
bilmelidir ki, Turk Milleti artik mazinin bin tarlG koétulUklerinin eseri olarak dimaginda yer
tutan pasi tamamen silmigtir. Gdzleri 6niinde her gin biraz daha fazla tekasuf ettiriimek
istenen bulutlar katiyen dagitmigtir. Artik batin manasiyla ve c¢iplakhgiyla hakikati
gériyor ve anliyor. Bu milleti batin varligi ile temas ettigi gerceklerden, hakikate dogru
yurimekten menetmek imkan ve ihtimali kalmamistir. Tark Milletini kendi nefsini bile
anlamaktan meneden seller ve engeller imha edilmigtir, yikilmistir ve matemadiyen imha
edilecektir, yikilacaktir... attigimiz medeniyet ve yenilik adimlarina kendilerini uydurmak
istemiyenler ne bedbahttirlar, bu gibiler hala milleti aldatacaklarini Umit ediyorlarsa



bu Umitleri kendilerinin hisranlarindan bagka bir netice vermiyecegine simdiden emin
olabilirler.”

Gaye

Goraluyor ki, milli GlkG kalkinma yolunda devamli bir devrim hareketidir, yenilik
zorunlugu vardir, bunun karsisina c¢ikacaklar yikilacak ve yenileceklerdir. Bu, ayni
zamanda, insanligin kaderi ve gelismesinin geregidir, beka vetiresidir. Diger yandan,
Atatirk asla oportlnist degildi ve kurdugu, yonettigi siyasi tesekkulin de, buguinki
hizipcilerin davranislari seklinde, nabza gdére serbet vermesini hi¢ istemezdi. “iste,
izmir'de 1931°de CHP Kongresinde sdyledigi su sdzler bunu acgikca gdstermektedir ve
kendilerinin saf Atatirk¢t kaldiklarini, muarizlarinin ise Atatlrk’G sosyalist istikamette
yorumlamakla sucglayan kimseleri hic de dogrulayacak nitelikte gériinmemektedir:
“‘Gayemiz, butun hayatimizi hakiki hedeflere sevketmek ve en nihayet millete bir gun el
ile tutacadi gercek maddi eserler vermektir. Partimizin sozleri herkesin hosuna gidecek
sozler degil, fakat milleti yikseltecek hakikatler olacaktir.”

Cumhuriyetin kurucusu ve bugunki Tuarkiye'nin bas mimari Atatlrk Turk Milletine, her
zaman ve ancak sirasi geldigi zaman, gercekleri agik ve cesur bir sekilde sdylemis, ve
daima birer hayal gibi goérinen en ileri hedefleri isaret etmistir. Ulki, o gin bitin millet
icin, toplum bunyesini mimkin olan en ylksek hizla degistirerek halk¢l anlayisa, halk
yararina uygun hale getirmekti. Buglin de bdyledir. Halkin 6zellikle koylli ve isginin,
bitin aldatmaci siyasi edebiyata ragmen gelismemis bir memleketin perisan ve cefakes
yurttasin kalkinmasini ve refahini saglayacak bilimsel yol, Atatirk'Gin oldugu gibi bizim
de Ulkimuizddr. Bu yol su ya da bu tirli toplumcu bir karakterde olsa bile... Atatlirk
sosyalist degildi demek tarihi gerceklere tamamen uygun bir goris sayillamaz. Hele onun
partisi asla sosyalist olmayacaktir diye bir iddiada bulunmak bir kehanetten ileri gecemez
ve tarihi tekamulld inkar etmek ve tarihin akisina, gidisine karsi ¢ikmak demek olur.
Batin dinya o istikamette mesafe alirken bizim ¢ok denenmis, fakat bariz bir basari
gbsterememis metodlarla, statiikocu bir ekonomik ve sosyal politikanin savunmasini
yapmamiz ve yerimizde saymamiz ne dereceye kadar kabil-i midafaadir? Bundan
bir cok sene evvel 1954'te Paris Louvre Muzesini gezerken yagl ve tecribeli bir
Fransiz isgisinin, Tdrk oldugumu 6grendikten sonra, bana sdylediklerini ve Atatirk’ten
buylk bir heyecan ve sempati ile s6z edisini daima hatirlarim. Adam ya sosyalistti,
ya da komdinist, fakat onun goézinde Tlrk devrimlerini yapan, ihtilalci metodlari Atatirk
toplumuna ¢ok kisa bir sure iginde modern ve ileri bir ¢ehre veren onu yari sémirme
olmaktan kurtaracak tam bir bagimsizliga kavusturan kimse, insanlik tarihinin saygi deger
simalarindan biri idi. Simdi dasinlyorum da, Atatlirk’d sadece 1920 - 1938 sartlari ve
imkanlari icinde bile anlamak istemiyenleri ve onun devrimci felsefesini kavramaktan aciz
olanlari “gaflet ve dalalet” icinde gérmek acaba yanlis bir gériis mudir? Tarih ilerliyor,
kervan yurlyor ve yasayan gorecektir.



