Osmanlilarin ilk yillari
ve dogru olmayan gorusler
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Gegen Haziran ayinin sonlarinda Strasbourg’da toplanan <<Altay etudleri milletlerarasi

Xl

Konferansi>> bir ¢cok bakimdan Osmanli Tarihi ile yakindan ilgili konulara degindi, Bu kurulus,
1957 de Munih’de toplanan Mustesrikler Kongresinden sonra Altay halklari ile ilgili arastirmalari
ile ilgili aragtirmalari ve yeni buluslari ile dinyasina sunmak amaci ile, bu sabahin taninmig ilim
adamlari tarafindan meydana getirilmis ve o tarihten sonra her yil muhtelif ilim merkezlerinde
toplanarak devamli konferanslar tertiplemek niteligini kazanmisti. Bilindigi gibi dil aileleri
arasinda mensei Orta Asya’daki Altay daglari bolgesinde yasayan halklara baglanan Altay

- dilleri ailesi mevcuttur. Butin Turk soyundan gelen halklar (C")zbek, Kirgiz, Kazak, Azeri,
Tarkmen, Tatar v.s.) Mogollarla birlikte bu aileye mensupturlar; diger baslica iki kolu da Mangu
ve Tunguz dilleridir. Dil bilginleri arasinda oldukga taraftar bulan bir teoriye gore bu dil ailesi
daha eski menselerinde Ural kolu ile de (Ural - Altay) akrabadirlar (Macarlar, Finler v.s)

Bu tesekkilun simdiye kadarki milletlerarasi nitelik gdsteren Konferanslarinda Altay halklari
ile ilgili dil, tarih, etnoloji ve folklor konulari ele alinmisti. Bizim sahsen katildigimiz bu sonuncu
konferansin genel konusu da daha énceden <<Altay halklarinda dini gelenekler ve bunlara
kargi tepkiler>> olarak tesbit edildigi icin, Osmanli tarihini de miesseseleri ve sosyal hareketleri
bakimindan yakindan ilgilendiriyordu. Nitekim, ylizden fazla ilim adaminin katildigi ve yirmiden
fazla Turk meslekdagin bulundugu bu konferanstaki tebliglerin Ugte biri dogrudan dogruya Turk
tarihi ve blyuk bir kismi da Osmanli tarihi konularina tahsis edilmisti. Bir 6rnek olarak bizim ele
aldigimiz <<XVII. ylzyilda Osmanl toplumunda beliren reformcu egilimler ve dini gelenekler>>
konusunu zikredebiliriz. Bilindigi gibi, insanlk tarihinde Buyuk Asir diye vasiflandirilan XVII. yy.
bizde tamamen baska bir istikamette gelisme gostermis, karanlik bir taassup Turk toplumunu
biiyiik sarsintilara diisiirmisti. iste bu ortamda bazi aydinlik belirtiler, bir kisim islahatgilar
s6z ve yazilari ile topluma 1s1k tutmak, onu salim bir dogrultuya ydneltmek istemislerdi ki, Katip
Celebi bunlardan biri idi ve bu konuya tahsis ettigi eseri, kismen telif¢i bir karakter tagsimakla
beraber, degerlendirebilecek bir nitelikte idi ve bu keyfiyeti, tebligimiz minasebetiyle goruslerini
aciklayan Prof. R. Mantran da teyit etmisti. Bu konferansta ilging tebligler arasinda Bulgar
meslekdasimiz Prof. Miatev'in <<Bulgaristan'daki Turkge kitabelerde mevcut dini motifler>>
konusu, Fransiz Prof. Planhol 'un <<Anadolu'nun dini cografyasi hakkinda arastirmalar>> adl
tebligi, Aiman Dr. Glassen’in <<Anadolu Tirkmenlerinde Mehdi kabul edilen Sah ismail>>
baslikli tezi, Prof. Boratav'in Anadolu ve Azerbaycan Turklerinde Saya kir bayrami>>, J.Eren’in
<<Balkanlarda Turk ilim ve kiltiiri>> A. Topgubasi nin <<Tirk dillerinin akrabal§i>>, Dr. O.
Gokbilgin“in <<Kirim Hani Sahib Giray devrine ait yazma kaynaklar>> adl tebligler dnemli
ve Ozellikle Uzerinde durulmaga deder Osmanli tarihi konularinda olanlar idi ve Anadolu”'nun
dinikdltirel ve sosyal tarihi sorunlarinda daha pek ¢ok arastirmalara ve eserlere ihtiyac



oldugunu ispatliyacak nitelikte bulunuyordu.
Bir iddia

Diger ilging bir teblig de geng Amerikali Prof. Vryonis‘in <<Osmanli Tiirklerinin ilk devirlerinde
insan kurban etme olaylar>> adli tebligi idi. Atina Kongresinde de beraber bulundugumuz

bu Bizans tarihi mitehassisi 0 zaman <<Balkanlarda Osmanli fituhatinin sartlari ve

kaltdrel niteligi>> adli genel bir rapor sunmustu ve ben de onun temas ettigi konularla ilgili
goruslerimi ve elestirmemi belirten bir midahale ihtiyacini duymustum. Bu geng meslekdas
Selguklularin Anadolu fiituhati sirasinda cereyan eden islamlastirma ve Tiirklestirme olaylari ile
Balkanlardaki Osmanli fituhatinin sartlarini birlikte ele aliyor ve biraz yadirganacak bir agidan
degerlendirmeye calisiyordu. O zaman bizim mudahalemiz, bazi eksik noktalari aydinlatmaya
matuf olmus, ayni rapor Uzerinde elestirme yapan Amerikal Prof. Sugar’in gorusleriyle ayni
paralelde bulunmustu. Neticede Vryonis bu goruslerimizi kabul etmek ihtiyacini duymus, Atina
Kongresindeki bu midahale ve elestiri olumlu bir sonuca baglanmisti. Bu defa Strasbourg’da
Prof. Vryonis, iki Bizans tarihgisinde (Cantacuzenos, Chalcocondylas) buldugu kayitlar bahis
konusu ediyor ve bunlara dayanarak Osmanlilarda insan kurban etme olayina rastlandigini
iddia ediyor ve bunu Samanilerde mevcut gelenege baglamak istiyordu. Ona gore, XIV. yy.
birinci yarisinda Bizans taht kavgalarinda middeilerden Cantacuzenos, Osmanlilardan aldigi
yardimci kuvvetlerle Trakya“da rakibine karsi savastidi sirada Turk savascilarindan bir sehidin
ruhunu taziz igin mezari basinda esirlerden bir kismi kurban edilmis, buna benzer bir olay da,
bir asir sonra, Il.Murad’in Mora despotluguna karsi yaptigi sefer esnasinda bu padisahin,
babasinin ruhu igin alinan esirlerden kurban ettirmesi seklinde tecelli etmisti. Stphesiz ki,
gerek Cantacuzenos’un gerek Chalcocondylas’in bu hususta verdikleri bilgide bir yanhglk
olacakti veya bu olay ile ilgili metin yanlis anlasiimis, yanlis tefsir edilmis bulunmaliydi. Osmanl
kroniklerinde, Turk kaynaklarinda buna dair en kiigUk bir isaret olmadigi gibi, esasen islami
telakki ve gelenekler de buna asla misait degildi. Herhangi bir zaferden, bir kalenin fethinden
sonra harpte esir alinanlardan suglu goérilenlerden bazilarinin katledildigi vaki idi; fakat buna
ecdadin ruhunu takdis icin insan kurban etme anlamina kabul etmek caiz olamazdi. Bizim bu
noktayi belirtmemiz ve tebligi esasindan elestirmemiz bu geng Amerikali meslekdasi uyarmaya
yetti; zaten, kendisinin de bu noktada sUphesi bulundugunu, bu tarihi metinleri yeniden ve daha
vukuflu bir sekilde incelemeye tabi tutacagini belirtti ve tartisma sonugclandi.

Sonug

Bu teblig de bize sunu gdsteriyordu ki, Bizans kaynaklari, 6zel sekilde yetismis Bizans tarihi
mutehassislarimizca iyice aciklanmall, iclerindeki tarihi gergekler ile uydurma veya yakistirmalar
birbirinden ayiklanmali ve bizim agimizdan degerlendirilmelidir. Universitelerimizde hala
gelismis Bizans tarihi kursulerinin mevcut olmayisi,yetistirmek icin yeter derecede bir ¢aba
gosterilmemesi bu konudaki kaygilarimizi arttirmakta ve bize bu alandaki noksani gidermek
6devini ve sorumlulugunu yiklemektedir. Bu acil ihtiyaci ve 6nemli dilegi bu minasebetle de
belirtiriz.

SON






